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16. sajandi I poole Liivimaa 
allikad Preisimaa Kultuuripärandi 

Riiklikus Salaarhiivis

Madis Maasing

Annotatsioon. Artikkel esitab 2019. aasta sügisel Preisimaa Kultuu-
ripärandi Riiklikus Salaarhiivis (Geheimes Staatsarchiv Preußischer 
Kulturbesitz) tehtud uurimistöö esialgsed tulemused. Arhiivitöö käigus 
uurisin Preisimaa ja Liivimaa suhteid eelkõige aastail 1511–1525 (vähemal 
määral ka 1540. aastail), seda peamiselt Saksa Ordu kõrgmeistri ja Prei-
simaa hertsogi kantselei korrespondentsi põhjal. Temaatiliselt varieerub 
allikmaterjal üksikisikute probleemidest laiahaardeliste poliitiliste stra-
teegiateni. Preisimaad valitsenud Brandenburg-Ansbachi markkrahv 
Albrecht (Saksa Ordu kõrgmeister 1511–1525; Preisimaa hertsog 1525–1568) 
suhtles 1525. aastani eelkõige Liivimaa orduharuga. Teiste liivimaa-
lastega oli kommunikatsioon vähene; erandiks oli kõrgmeistri soosik 
Johannes Blankenfeld (Tallinna ja Tartu piiskop ning Riia peapiiskop). 
Kuni Poola-Preisi sõjani (1519–1521) jõudsid Preisi ja Liivimaa orduharud 
erimeelsustest hoolimata enamasti kompromissini. Seejärel nõrgenes 
orduvõim Preisimaal otsustavalt ja kõrgmeistri pidevad abinõudmised 
Liivimaalt halvendasid märkimisväärselt suhteid. Oluliselt kahanesid 
ka tema võimalused Liivimaa asjusse sekkumiseks.

Võtmesõnad: arhiivid, 16. sajand, Saksa Ordu, Brandenburg-Ansbachi 
markkrahv Albrecht, keskaegne Liivimaa, Preisimaa

Annotation. The paper presents preliminary results of the research 
conducted in the Secret State Archives Prussian Cultural Heritage 
Foundation (Geheimes Staatsarchiv Preußischer Kulturbesitz) during 
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the autumn of 2019. The main focus was Livonian-Prussian relations 
over the years 1511–25, but the 1540s were also exmined somewhat. 
As source material, mainly the correspondence from the chancelle-
ries of the Grand Master of the Teutonic Order and the Duke Prussia 
was used. Thematically, the source material varies from problems of 
individuals to grand political strategies. The ruler of Prussia, Marg-
rave Albrecht of Brandenburg-Ansbach, who was Grand Master of 
the Teutonic Order (1511–25; Duke of Prussia 1525–68) communicated 
mainly with the Livonian branch of the Order. Relations with other 
Livonians were scarce, the only exception was Johannes Blankenfeld 
(Bishop of Tallinn and Tartu, and Archbishop of Riga). Until the Polish-
Teutonic War (1519–21), the Order branches were normally able to 
solve their differences through compromise. But thereafter, the Order 
in Prussia fell into crisis and constant demands of help from Livonia 
worsened the relations significantly. The Grand Master’s opportunity 
to intervene in Livonian affairs also diminished.

Keywords: archives, 16th century, Teutonic Order, Margrave Albrecht 
of Brandenburg-Ansbach, Medieval Livonia, Prussia.

Sissejuhatus
Liivimaa 16. sajandi I poole ajalugu on uuritud võrdlemisi palju, kuid 
ebaühtlase põhjalikkusega. Kui reformatsiooni algusaega (1520/1530. 
aastaid) ja Liivimaa sõja eellugu (1550. aastaid) on käsitletud palju, siis 
neile eelnenud ja nende vahele jääv aeg (1511–1525 ja 1540. aastad) on 
pälvinud märksa vähem tähelepanu. Selle üks olulisemaid põhjusi on 
allikate raskem kättesaadavus: Liivi-, Eesti- ja Kuramaa Ürikuraamatu 
teine seeria lõppeb aastaga 1510 ning ajavahemikku 1525–1570 hõlmav 
täisregestide publikatsioon „Herzog Albrecht von Preußen und Livland“ 
(HA 1–7) on kõige kasinam just 1540. aastate osas. Viimati mainitud 
publikatsioonis on avaldatud Berliinis asuvas Preisimaa Kultuuripä-
randi Riiklikus Salaarhiivi (sks Geheimes Staatsarchiv Preußischer 
Kulturbesitz, lüh GStA PK) allikaid. Sellel mäluasutusel on keskne 
tähtsus Baltikumi vanema ajaloo uurimisel, kuna seal säilitatakse 
muuhulgas ka Preisimaa valitsejate korrespondentsi Liivimaaga.
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2019. aasta sügisel võimaldas Salaarhiivi kolmekuuline stipen-
dium teha uurimisprojekti, mis keskendus Preisimaa valitseja, kõrg-
meistri (1511–1525) ja hertsogi (1525–1568) Albrecht von Branden-
burg-Ansbachi (1490–1568) korrespondentsile Liivimaaga. Eelkõige 
käsitlesin perioodi 1511–1525, kuna selle ajajärgu Livonica’t pole seni 
veel süsteemselt avaldatud. Mõnevõrra tegelesin ka 1540. aastatega. 
Esmane eesmärk oli teha kindlaks, kui suur on arhiivis Liivimaa-
teemalise materjali kogumaht, ning ka see, kui palju Livonica’st on 
veel trükis avaldamata. Sealjuures soovisin läbi vaadata needki mater-
jalid, mis olid jäänud varasemate uurijate põhitähelepanu alt välja. 
Seni on peamiselt käsitletud markkrahv Albrechti suhteid kas Saksa 
Ordu Liivimaa haruga või siis oma venna Wilhelmiga, kes tegutses 
Liivimaal Riia peapiiskopi koadjuutorina (1530–1539) ja oli seejärel 
ise peapiiskop (1539–1563).1 Nende kõrval on vaid põgusat tähelepanu 
pälvinud markkrahv Albrechti ja tema ametnike suhtlus Liivimaa 
piiskoppide, vasallide, linnade ja üksikisikutega. Sisulise eesmär-
gina otsisin vastuseid eelkõige küsimustele, kes Preisimaalt ja Liivi-
maalt omavahel suhtlesid; milline oli nendevahelise suhtluse iseloom 
ja millised olid peamised küsimused, mille üle arutati. Järgnevalt 
annan ülevaate uuritud fondide üldisest iseloomust ja publitseeri-
tuse määrast, seejärel vaatlen Liivimaa ja Preisimaa vahelise suht-
luse põhijooni ja silmapaistvamaid üksikküsimusi.

Fondid, abivahendid ja publitseeritud allikad
Kõige süsteemsemalt vaatasin läbi Saksa Ordu kirjaarhiivi (sks 
Ordensbriefarchiv, lüh OBA),2 kus on tallel kõrgmeistri kantseleisse 
saabunud kirjad ja ärakirjad. OBA on süstematiseeritud Erich Joac-
himi ja Walter Hubatschi koostatud lühiregestide kogumikus (Joachim/

1 Kõrgmeister Albrechti ja Liivimaa orduharu suhetest perioodil 1511–1525, vt 
nt Arbusow Jun. 1919; Arnold 1985; Kreem 2002; Götz 2019. Hertsog Albrechti ja 
Wilhelmi suhetest: Karge 1906; Lange 2014; Müller 2014; Maasing 2016.
2 Kõik siin viidatud Salaarhiivi allikad pärinevad selle 20. peaosakonnast (XX. 
Hauptabteilung, lüh XX. HA). Seetõttu jätan järgnevates viidetest lühiduse huvi-
des ära Salaarhiivi täisviite algusosa (GStA PK, XX. HA) ja viitan ainult konk-
reetsele kasutatud fondile, näiteks OBA-le.
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Hubatsch 1948; 1950; 1973) oleva numeratsiooni järgi, mis teeb kogu-
mikust asendamatu abimehe nii uurimistööks valmistumisel kui 
ka selle tegemisel. Teisalt ei võimalda enamasti vaid märksõnadest 
koosnevad lühikokkuvõtted saada lähemat ülevaadet allikate sisust. 
Arhiivitöö tulemusena selguski, et perioodist 1511–1525 leidub OBA-s 
mitukümmend Liivimaaga seotud säilikut rohkem, kui ilmneb Joac-
himi ja Hubatschi lühiregestidest; ühtekokku on Liivimaa-teemalisi 
säilikuid seal vähemalt 800.

Ordufoliantide fondis (sks Ordensfolianten, lüh OF) säilitatakse 
eelkõige kirjade ärakirju ja mustandeid, mida ordu juhtkond Preisi-
maalt välja saatis ja mis on koondatud mitmesaja lehekülje paksus-
tesse köidetesse. Mõned neist sisaldavad ka Preisimaale saadetud 
korrespondentsi (näiteks kui välismaal viibiv kõrgmeister või tema 
saadik kirjutas Preisimaal viibivatele võimukandjatele), mitmesugu-
seid privileege ja ürikuid ning ka kroonikate ärakirju. OF-id on kokku 
köidetud piirkondlik-temaatilisel põhimõttel ehk enamik Livonica’st 
on leitav sealt, kuhu on koondatud läkitused Liivimaa valitsejatele 
ja linnadele. Samas näitas pisteline kontroll, et kõrgmeister arutles 
Liivimaad puudutavatel teemadel üsna sageli ka Preisimaa käsknike ja 
oma saadikutega või käsitles neid teemasid ka korrespondentsis teiste 
valitsejatega ning seetõttu leidub Livonica’t ka OF-ide teistes alajao-
tustes, näiteks korrespondentsi all Püha Rooma keisririigi valitseja 
ja vürstidega, Rooma kuuriaga ning Liivimaa piiri lähistel asunud 
Memeli (leedu Klaipėda) komtuuriga. Selgus, et perioodist 1511–1525 
sisaldasid Liivimaa-teemalist materjali vähemalt 22 köidet.3

1540. aastate puhul keskendusin Hertsoglikule Kirjaarhiivile, mille 
alajaotus D (Herzogliches Briefarchiv, Abteilung D)4 sisaldab Liivi-
maalt saadetud kirju Preisimaa hertsogile. Peale selle vaatasin ka 

3 Vaatasin järgnevaid köiteid: GStA PK, XX. HA, OF (edaspidi OF) 32–40, 42–44, 
45a, 46–49, 51, 51a, 53, 55, 56, 72a, 271, 272 ja 293. Livonica’t ei sisaldanud vähe-
malt ühegi kirja peateemana köited 51, 51a ja 55; varasemate perioodide mater-
jali sisaldasid köited 271 ja 272. Köide 72a sisaldas eelkõige 1511. aasta eelsesse 
aega jäävaid ürikuid, kuid seal oli ka üks 1512. aastast pärinev Riia peapiiskopi 
kiri. Arhiivist pole leitavad OF-ide 41., 45. ja 57. köide. 50. köide oli restaureeri-
misel ega olnud seetõttu kättesaadav. Ordufoliantide uurimist hõlbustas oluliselt 
Krzysztof Kwiatkowski antud teave.
4 GStA PK, XX. HA, HBA D (edaspidi HBA D).
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Ida-Preisi foliantide fondi (Ostpreußische Folianten, lüh Ostpr. Fol.), 
kuhu on kokku köidetud hertsogi kantselei läkituste ärakirjad.5 
HBA D-s säilitatavad allikad ning ka osa Ostpr Fol.-ides sisalda-
vast Livonica’st on kokkuvõtetena avaldatud juba mainitud publi-
katsioonis „Herzog Albrecht von Preußen und Livland“, milles on 
kasutatud arhiivijärgset numeratsiooni. Seetõttu on publikatsioon 
hea abivahend; seda enam et selle täisregestides sisaldub enamasti 
kogu oluline allikas olev info. Siiski ei võimalda tänapäevases saksa 
keeles avaldatud kokkuvõtted uurida näiteks originaali sõnakasutust 
ning kohati on vaja üle kontrollida koha- ja isikunimed, mis publi-
katsioonis on enamasti normeeritud. Lisaks vaatlesin üht „Herzog 

5 Tutvusin kolme köitega: GStA PK, XX. HA, Ostpr. Fol. 39, 79 ja 80.

Foto 1. Ordufoliantide 38. köite 
selg
Photo 1. Back of the 38th volume of 
Order’s Folios (Ordensfolianten). 
Madis Maasing.
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Albrechtis“ avaldamata allfondi, milles leiduva Livonica kohta oli viide 
Saksa Riigipäevaaktide Noorema Seeria 16. köites (RTA JR 16: 1691). 
Allfondis leidus neli kausta, mis sisaldasid Riia peapiiskopi kaebusi 
Liivimaa orduharu tegevuse kohta; eelkõige seoses tüliga Riia linna 
pärast ning ordu püüetega sekkuda piiskoppide valimiskorraldusse.6 
HBA D-st vaatasin lähemalt 115 säilikut (millest osa pärines aastatest 
1525–1539) ning Ostpr. Fol.-idest mõndakümmet ärakirja.

Uurimisreisi viimastel päevadel jõudsin üle vaadata ka Salaarhiivi 
Aadliarhiivis (Adelsarchiv) olevad 16. sajandi Liivimaa ja Kuramaa 
aadliperekondade materjalid. See fond pandi 19. sajandil kokku aadli-
genealoogiaga tegelemise hõlbustamiseks ja seetõttu on see enamasti 
kaustadesse korrastatud aadlisuguvõsade kaupa. Aadliarhiivi 1400 
kaustast sisaldasid 16. sajandi I poole Liivimaa materjale 227 ning peale 
ainult üksikisikuid või perekondi puudutavate materjalide leidus neis 
ka paar laiemat poliitilist olukorda kajastavat kirja ja ürikut, mida ei 
ole seni veel avaldatud. Neist olulisimad on ilmselt 1561. aasta jaanua-
rist pärinev Maasilinna foogti kiri Preisimaa hertsogile8 ja 1510. aastate 
Saare-Lääne piiskopkonna sisetüli puudutavad allikad.9

Enamik arhiivis uuritud materjalist on seni trükis täies pikkuses aval-
damata. Siiski saab peale eelpool mainitud kahe regestipublikatsiooni 
viidata veel mõnele väljaandele, kus allikaid on avaldatud kas täies 
pikkuses või lühikokkuvõtetena. Neist varaseim on Carl Eduard von 
Napiersky koostatud lühiregestide kogumik „Index corporis Livoniae, 
Esthoniae, Curoniae“, mille teine köide katab aastad 1450–1631 (Napi-
ersky 1835) ning mis sisaldab eelkõige OBA, OF-ide, HBA ja Ostpr. Fol. 
Liivimaaga seotud materjali. Napiersky indeks on aga koostatud enne 
Salaarhiivi teaduslikku ümberkorraldamist ja mõned selles mainitud 
kirjad on vahepealsetel aegadel kas kaduma läinud või paigutatud arhiivi 

6 GStA PK, XX. HA, HBA HA 1545 (Kasten 869), kaustad 5, 8, 9 ja 17. Allfondis 
olev materjal on üksikasjalikumalt korrastamata ja suur osa allikatest numeree-
rimata. Tülist Riia ümber vt Maasing 2020.
7 GStA PK, XX. HA, Aa (Edaspidi Aa), Nr. 108, 122, 155, 187, 348, 425, 443, 475, 
496, 519, 666, 716, 737, 836, 856, 916, 971, 1075, 1083, 1321, 1324 ja 1484.
8 Aa, Nr. 716 (Luedinghausen, genannt Wolff (in Kurland)). Kiri on ka ainus 
kaustas olev allikas.
9 Aa, Nr. 737 (von Manteuffel-Szöge (in Kurland) 1514–1599), esimene ja teine kiri.
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Fotod 2 ja 3. Preisimaa ja Liivimaa frantsisklaste kustose Simon Neumeis-
teri pitseri ülesjoonistus Tartus Rahvusarhiivis (RA, EAA.854.2.540, l 72v; 
vasakul). Pitseri originaal (paremal) on praeguseks tugevasti kahjustatud 
(GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 25172). 
Photos 2 and 3. Drawing of the seal of Simon Neumeister, custos of 
Franciscans in Prussia and Livonia, in National Archives of Estonia in 
Tartu (RA, EAA.854.2.540, p. 72v; left). The original seal (right) is almost 
perished (GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 25172). 
Madis Maasing.

Fotod 4 ja 5. 19. sajandi alguse ülesjoonistus polnud alati täiesti origi-
naalitruu. Võrdluses originaaljoonistus Saare-Lääne rüütelkonna vapist 
Salaarhiivis (GStA PK, XX. HA, HBA D, Nr. 314, l 3v; vasakul) ja ülesjoo-
nistus Tartus Rahvusarhiivis säilitatavast ärakirjas (RA, EAA.854.2.540, 
l 185r; paremal).
Photos 4 and 5. The drawing from the beginning of the 19th century was not 
always faithful to the original, as one can see when comparing the original 
drawing (GStA PK, XX. HA, HBA D, Nr. 314, p. 3v; left) and the copy from 
the National Archives of Estonia in Tartu (RA, EAA.854.2.540, p. 185r; right). 
Madis Maasing.
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teistesse osadesse nõnda, et neid on äärmiselt keerukas kui mitte võimatu 
üles leida. Siiski on indeksist abi just seetõttu, et see sisaldab teavet 
praeguseks kaduma läinud allikate kohta. Napiersky indeks põhineb 
aga Eestimaa ja Liivimaa rüütelkondade tellimusel 19. sajandi alguses 
teostatud väljakirjutustel Salaarhiivist. Need on koondatud mitmeküm-
nesse köitesse, millest Eestimaa Rüütelkonna tellituid säilitatakse täna-
päeval Eesti Rahvusarhiivi Ajalooarhiivis ja Liivimaa Rüütelkonna omi 
Läti Riiklikus Ajalooarhiivis. Need köited sisaldavad Liivimaa-teema-
liste allikate täiemahulisi ärakirju; sealhulgas ka üksikuid allikaid, mida 
Napiersky indeksis pole mainitud.10 Mõni ärakiri sisaldab ka värvilisi 
ülesjoonistusi kirjadele lisatud pitseritest. Samas on neis köidetes vaid 
väiksem osa Liivimaa-teemalistest materjalidest. Aastaist 1511–1525 on 
Napiersky indeksis 360 kirjet, millest umbes kümnendik ei puuduta otse-
selt Liivimaad, ja 1540. aastaist on neid alla kümne. Samuti sisaldavad 
neist mitmed dateerimis- ja ümberkirjutusvigu. Osa mainitud ärakirja-
dest on kas täies mahus või kokkuvõttena avaldatud „Monumenta Livo-
niae Antiquae“ neljandas ja viiendas köites (MLA 4–5).

Alates 19. sajandi lõpust on Salaarhiivi allikaid avaldatud ka hea 
teadusliku tasemega publikatsioonides. Neist varaseim on Erich Joac-
himi kolmeköiteline uurimus kõrgmeister Albrechtist (Joachim 1892; 
1894; 1895), millele ajaliselt järgneb Liivimaa seisustepäevade aktide 
ja retsesside (Akten und Rezesse der livländische Ständetage) kolmas 
köide (AR 3) ning Lars Sjödini publikatsioon „Handlingar till Nordens 
historia“ (Sjödin 1967; 1977; 1979a; 1979b). Kõige suurema hulga, umbes 
230 peamiselt OF-ides olevat Liivimaa-teemalist kirja, on avaldanud 
ajaloolane ja arhivaar Dieter Heckmann, kelle töö tulemust on võimalik 
kasutada Preisimaa virtuaalse ürikuraamatu (Das Virtuelle preußische 

10 Tänan Jüri Kivimäed tähelepanu juhtimise eest ärakirjadele. 19. sajandi alguse 
arhiivitööst Königsbergi Livonica’ga ja selle tulemustest lähemalt: Taimiņa 2009. 
Uurimistöö seisukohast on relevantsed järgnevad Rahvusarhiivi säilikud: RA, 
EAA.854.2.540; EAA.854.2.552; EAA.854.2.553; EAA.854.2.554; EAA.854.2.555; 
EAA.854.2.556; EAA.854.2.558. Riias säilitatavad ärakirjade köited, mida ma ise 
pole vaadanud: Latvijas Valsts vēstures arhīvs (LVVA), 214.6.454 kuni 216.6.493. 
Sarnaseid Salaarhiivis paiknevaid või paiknenud orduarhiivi ärakirju leidub ka 
Venemaal, Suurbritannias ja Poolas, kuid vähemalt Moskva Rahvusraamatu-
kogus hoitavad ärakirjad 16. sajandi alguse Livonica’t olulisel määral ei sisalda 
(Baranov 2011; 2017).
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Urkundenbuch) kaudu.11 Heckmannil on plaanis Salaarhiivi materja-
lide põhjal välja anda ka Liivi- Eesti- ja Kuramaa Ürikuraamatu teise 
seeria järg, mis kataks just aastad 1511–1525.12

Korrespondents Liivimaa ja 
Preisimaa orduharude vahel

Umbes kolmveerandi OBA-s ja OF-ides säilinud Preisimaa ja Liivimaa 
korrespondentsist aastail 1511–1525 moodustab orduharude omavahe-
line suhtlus. Kõige sagedamini on neis juttu kõrgmeistri jaoks kesk-
setel teemadel, eriti seoses pingestunud vahekorraga Poola kuningaga, 
mis tipnes Poola-Preisi Ratsasõjaga (Reiterkrieg, 1519–21).13 Sõja eel 
käsitleti võimalikke lahendusvõimalusi Poola küsimusele ning keeru-
lise olukorra arutamiseks kohtusid kõrgmeister Albrecht ja Liivimaa 
meister Wolter von Plettenberg 1516. aastal Memelis. Kokkusaamine 
ettevalmistamise ja käigu kohta on arhiivis säilinud palju infot.14 
Lühiajaliselt lähendas see kohtumine ordujuhte,15 ent ei lahendanud 
siiski kõiki nendevahelisi lahkarvamusi, millest üks olulisimaid oli 
kõrgmeistri koostöö Moskva suurvürsti Vassili III-ga (Sach 2002). 

11 Das virtuelle Preußische Urkundenbuch (PrUB). https://www.spaetmittelalter.
uni-hamburg.de/Urkundenbuch/ 8.10.2021. Dieter Heckmanni publitseeritud alli-
kate numbrile eelnevad tema initsiaalid (DH). Järgnevalt on neile viidatud üri-
kuraamatu kodulehel soovitatud kujul (nt PrUB, DH 254). 
12 Heckmann tutvustas projekti 2021. aasta 29. mail toimunud Balti Ajaloo Komis-
joni virtuaalsel koosolekul.
13 Preisimaa orduvõimu poliitikast selle viimastest kümnenditel vt nt Forst-
reuter 1951.
14 OBA, Nr. 20665, 20667, 20723, 20733, 20734, 20738, 20739, 207523, 20755, 20765, 
20767, 20780, 20781; OF 37, lk 340–341; OF 38, l. 271v-278v, 286r-292r. Need mater-
jalid on osaliselt publitseeritud: (Joachim 1892, Nr. 97; Sjödin 1967, Nr. 135, 147, 
148, 152, 153, 163, 166, 170, 171); PrUB, DH 183, 193, 197, 198, 201, 220. Memeli kom-
tuur vahendas kirju ja uudiseid Liivimaalt ning oli korduvalt ka saadikuks; sar-
nast rolli täitis hertsogkonna ajal Memeli peamees (Hartmann 2011; 2015). Kõrg-
meister soovis kohtuda ka Saksa orduharu maameistriga, mis pidanuks toimuma 
Oderi-äärses Frankfurdis (OBA, Nr. 21417), kuid see ei teostunud.
15 Näiteks saatis Plettenberg kõrgmeistrile vahetult pärast kokkusaamist oma 
käega kirjutatud kirja, kus ta tänas hea vastuvõtu eest ning lubas Albrechti abis-
tada ja nõustada (OBA, Nr. 20784, l. 2; Sjödin 1967, Nr. 182). 
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Preisimaa valitseja liit suurvürstiga polnud Liivimaa meistrile kind-
lasti meele järele, kuna venelased olid liivimaalaste jaoks ohtlikud 
naabrid, kellega üsna hiljuti (1501–1303) oli sõditud, ning peale selle 
kasutati „skismaatilisi venelasi“ ära ka Liivimaa poliitilises retoo-
rikas, et saavutada kas maksuvabastusi või privileege.16 Liivimaa 
orduharu soostus küll vahendama kõrgmeistri ja suurvürsti vahelisi 
kontakte,17 kuid liivimaalased jäid venelaste suhtes umbusklikuks.18 
Samuti avaldas Liivimaa meister pahameelt selle üle, kui preislased 
andsid „kristlasest“ Poola sõjavangi üle „uskmatutele“ venelastele“.19 
Sarnast retoorikat kasutas liivimaalaste vastu ära ka kõrgmeister: 1521. 
aastal rõhutas ta, et isegi „uskmatud venelased“ on teda sõjas Poolaga 
abistanud ja toonitas, et Liivimaa orduharu, kel erinevalt venelastest 
on tema ees kuulekusvanne, ei saa talle abi andmisest keelduda.20

Ratsasõja ajal abistaski Liivimaa orduharu kõrgmeistrit nii raha, 
proviandi kui ka sõjasalkade saatmisega. Viimaseid juhtis suurema 
osa sõja kestusest Bauska foogt (1519–1527) Hermann von Brüggenei, 
teise nimega Hasenkamp, kes oli hiljem nii maamarssal (1527–1535) 
kui ka ordumeister (1535–1549).21 Veelgi tihemini esines Brüggenei 
allikates diplomaadina, kes nii sõja eel, ajal kui ka selle järel liikus 

16 Näiteks koguti 1500. aastail Püha Rooma Riigist venelastevastasele ristisõjale 
apelleerides indulgentsiraha; samuti tõrjuti Vene ohu rõhutamisega keisririigist 
lähtunud maksustamisnõudeid Liivimaa isandaile (Arbusow Jun. 1909; Selart 
2009; Maasing 2015; 2021b).
17 Nii venelaste kui ka preislaste saadikud reisisid läbi Liivimaa ja maameister saatis 
Preisimaale edasi suurvürsti kirju: OBA, Nr. 22018, 22026, 22114, 22407, 22485, 22690, 
22746, 23529, 23530, 23792, 23812, 23843, 23906, 24050, 24212, 24764, 24794, 24887, 24930, 
24931, 24956. Liivimaalased aitasid Preisi orduharu vajaduse korral ka vene keelest 
arusaamisel, kuna Preisimaal ei olnud selle keele oskajaid (Selart 2020, 171–172).
18 1520. aasta algul kirjutas Liivimaa meister kõrgmeistrile, et ei soovi venelaste 
läbiliikumist Liivimaalt, kuna nood võivad tegeleda spionaažiga (OBA, Nr. 23157; 
Joachim 1894, Nr. 110). Kõrgmeister vastas, et muud võimalust side pidamiseks 
pole, kuna veetee selleks ei sobi, ning eitas, nagu oleks liit suurvürstiga sõlmitud 
Liivimaa meistri teadmata (OBA, Nr. 23206; Joachim 1894, Nr. 111).
19 OBA, Nr. 23620; Joachim 1894, Nr. 122.
20 OBA, Nr. 24956.
21 Brüggenei esineb toonastes allikates enamasti teise lisanime Hasenkamp(f) 
all. Ordumeistriks saamise järel on teda aga enamasti nimetatud esimese lisa-
nimega (Kreem 2011). Tema tegevusest Ratsasõjas: OBA, Nr. 23157, 23487, 23580, 
23930, 24271, 24306.
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korduvalt Liivimaa ja Preisimaa vahel.22 Sõja lõpus juhtis Liivimaa 
abivägesid Karksi foogt Melchior von Galen (1514–1534), kes osales koos 
mitme teise Liivimaa käsknikuga ka 1521. aastal toimunud rahuläbi-
rääkimistel kõrgmeistri ja Poola kuninga vahel.23 Märkimisväärsel 
hulgal infot on ka Liivimaa sõjasalkade tegevuse kohta Preisimaal,24 
sealhulgas kaebusi, et nad tarbivat liiga palju õlut ja toitu ega osale 
piisavalt aktiivselt sõjategevuses.25

Kõrgmeistri süvenev rahahäda sõja ajal ja järel viis üha sageda-
sema abi küsimiseni Liivimaalt, mis tekitas seal peatselt tõrksust26 

22 OBA, Nr. 21353, 23742, 23800, 23871, 24047, 24158, 24159, 24252, 24330, 24428, 
26458, 27514.
23 OBA, Nr. 24306, 24337, 24352, 24748, 24782. Arhiivist on kaduma läinud Nr. 
25259, kuid ka selles peaks Galeni tegevusest juttu olema (Joachim/Hubatsch 
1973, Nr. 25259).
24 Vt nt: OBA, Nr. 23191, 23261, 23301, 23313, 23319, 23328, 23329, 23334, 23338, 
23341, 23427, 23448, 23556b, 23566, 23574, 23581, 23583, 23596, 23611, 23625, 23658, 
23659, 23725, 23736, 23788, 24068, 24128, 24306, 24336, 24390, 24657, 25166.
25 Nt OBA, Nr. 23328.
26 Näiteks kirjutas Venemaalt tagasipöörduv kõrgmeistri saadik 1521. aasta keva-
del, et liivimaalasi on tabanud pikaleveninud sõja tõttu „Preisi-väsimus“ (OBA, 
Nr. 24794).

Fotod 6 ja 7. Liivimaa ordumeistri Wolter von Plettenbergi meistripitser ja 
erapitser. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20923 ja Nr. 23392. 
Photos 6 and 7. Official and private seal of Livonian Master Wolter von Plet-
tenberg. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20923 and Nr. 23392. 
Madis Maasing.
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ja Liivimaa oruharu otsis kõrgmeistri vastu tuge Saksamaa harult. 
Orduharud olid koostööd teinud juba enne sõda, kui kõrgmeister 
plaanis ordut tsentraliseerivaid ning Liivimaa ja Saksamaa ordu-
harude autonoomiat ähvardavaid reforme.27 1518. aasta lõpus siirdus 
Liivimaa meistri juurde Saksamaa meistri saadik Balthasar Dorelin. 
Kõrgmeistrile valmistas tema käik Liivimaale niivõrd suurt muret, et 
ta lasi Dorelini tagasiteel mitmeks kuuks kinni võtta ja üle kuulata.28 
Sõja ajal arutasid Liivimaa meister ja Saksamaa meister aga seda, kas 
ja kuivõrd peaks kõrgmeistrit toetama, ning Liivimaal leiti, et kõrg-
meistrit on võimalik toetada samavõrd ja mitte rohkem, kui seda teeb 
Saksamaa orduharu.29 Abi oli aga erinev: Saksamaa haru toetas kõrg-
meistrit peamiselt rahaliselt, samas kui Liivimaa oma saatis eelkõige 
sõjasalku ja provianti. Kui kõrgmeister nõudis, et liivimaalased annaks 
sama suurt rahalist abi kui Saksamaa orduharu, siis protestisid nii 
Liivimaa meister kui ka käsknikud ning kurtsid, et maa on vaene ja 
neil ei ole raha kusagilt võtta.30 Ka pärast sõda tõrjusid Saksamaa ja 
Liivimaa harud üheskoos kõrgmeistri nõudmisi.31

Rahahäda leevendamiseks laenas kõrgmeister oma Brandenburgi 
kuurvürstist sugulaselt Joachim I-lt (1499–1535) 25 000 kuldnat.32 
Kuna Albrechtil polnud võimalik seda tagasi maksta, üritas ta võlga 
üle kanda Liivimaa orduharule,33 kellelt kuurvürst mitme aasta 
jooksul raha välja nõuda püüdis.34 Liivimaalased olid väga ebameel-
divas olukorras, sest ühelt poolt ei soovinud nad seda summat mitte 

27 OBA, Nr. 25056, 25095, 25122, 25292, 26002. 
28 OBA, Nr. 22241, 22320; Sjödin 1977, Nr. 709, 725; 1979a, Nr. 764–767, 1175.
29 Vt nt OBA, Nr. 23926; Joachim 1894, Nr. 149.
30 Saksa meistri rahaline panus: OBA, Nr. 24466, 24985. Liivimaalaste vastus: 
OBA, Nr. 25072.
31 OBA, Nr. 25911, 26002, 26706, 27349, 27536; Joachim 1895, Nr. 26, 41. Kõrgmeistri 
teenrid näppasid 1523. aastal muuhulgas Saksamaa meistri kirja Liivimaa meist-
rile, milles too kõrgmeistrit üsna teravalt ründas, süüdistades teda omakasus ja 
ordu üldiste huvide unarussejätmises (OBA, Nr. 25456, 25515a; Joachim 1895, Nr. 
53). Liivimaa ja Saksamaa meistri vaheline koostöö jätkus puhuti ka pärast Prei-
simaa sekulariseerimist (Maasing 2021a).
32 OBA, Nr. 23373, 23379, 23392, 23400, 24460.
33 OBA, Nr. 24985, 25056.
34 Vt nt OBA, Nr. 25104, 25198, 25337, 26688, 26725, 26756, 26785, 27034; OF 56, f. 
29v–31r; PrUB, DH 421.
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mingil juhul tasuda, ent teisalt ei saanud ka raha maksmisest järsult 
keelduda ning ordumeister Plettenberg väitis taas, et ta ei suuda seda 
summat maksta, tuues põhjuseks orduharu rahapuuduse ja teiste 
liivimaalaste soovimatuse võla tasumises kaasa lüüa.35 1523. aasta 
alguses pakkus ta aga, et maksab kõrgmeistrile 20 000 kuldnat juhul, 
kui too on nõus talle andma ülemvalitsuse Põhja-Eestis.36 Nimelt 
oli kunagine Eestimaa hertsogkond pärast Taanilt ostmist (1346) 
jäänud ametlikult kõrgmeistri valdusesse ja ehkki Liivimaa meistrid 
olid juba alates 15. sajandi keskpaigast taotlenud selle üleminekut 
nende otsese võimu alla, selle eest raha maksnud ja koguni üriku 
saanud, ei olnud see teostunud (vt Kreem 2002: 28–36). Juba Ratsa-
sõja alguses oli Harju-Viru küsimus koos teiste Liivimaa orduharu 
privileegide laiendamise ja kinnitamisega uuesti üles kerkinud37 
ning kõrgmeister oli vastutasuna abi saamise eest lubanud ülem-
härruse Harju-Virus üle anda Liivimaa meistrile, kuid lõplikult pidi 
see teostuma alles pärast sõja lõppu.38 Ent sõja ajal levisid kuulu-
jutud, et kõrgmeister olevat pantinud piirkonna hoopis venelastele39 
ja Liivimaa haru keeldus kõrgmeistrit rahaliselt abistamast, kuni 
Harju-Viru on Liivimaa meistrile üle antud.40

Pärast seda, kui Liivimaa meister oli 1523. aastal teinud konk-
reetse rahalise pakkumise, püüdis kõrgmeister summa suurust üles 
kaubelda, lootuses saavutada kogu Brandenburgi võla tasumine, ent 
ühtlasi veenda orduharu meistrit, et kõrgmeistri ametlik loobumine 
Harju-Virust oleks ordule kui tervikule kahjulik.41 Liivimaalased 
jäid siiski endale kindlaks ja viimaks oli kõrgmeister sunnitud nende 

35 OBA, Nr. 25142, 25145, 25159, 25160, 25170, 25171, 25273, 25328, 25449, 25450, 25517, 
25518, 25615, 25617, 25618, 25658, 25820; OF 49, f. 32v–35v; OF 53, f. 180–184; PrUB, 
DH 307, 308, 309, 357, 364, 366, 367, 369, 370, 380, 381, 415, 416; Joachim 1895, Nr. 60.
36 OBA, Nr. 25898, 25938.
37 OBA, Nr. 23155–23157, 23206, 23926; Joachim 1894, Nr. 149.
38 OBA, Nr. 23998, 24032, 24198; Joachim 1894, Nr. 156, 163.
39 OBA, Nr. 23620; Joachim 1894, Nr. 122.
40 OBA, Nr. 24179, 24181, 24971, 24985, 25072; Joachim 1894, Nr. 162; Joachim 1895, 
Nr. 120, 121; PrUB, DH 427.
41 OBA, Nr. 26148; Joachim 1895, Nr. 99. Tõenäoliselt järgis kõrgmeister siin oma 
lähikondlase Dietrich Schönbergi nõu, kes laitis Harju-Virust loobumise maha 
(Joachim 1895, Nr. 102).
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nõudmistega leppima, ehkki raha maksmine (lõpliku summana lepiti 
kokku 24 000 hoorni kuldnat) venis kuni 1525. aasta jaanuarini.42

Salaarhiivis leidub ka allikaid, milles on juttu riigivürsti regaalide 
taotlemisest Liivimaa meistrile. Seosed Püha Rooma Riigi ja Liivimaa 
vahel muutusid 15. sajandi jooksul üha tihedamaks ja kasvas ka keis-
ririigi huvi Liivimaa suhtes (Mäesalu 2017), mille üks ilminguid oli 
Maximilian I soov, et Liivimaa meistrist saaks riigivürst ehk tema 
otsene vasall.43 Esialgu polnud Liivimaa haru sellest plaanist huvi-
tatud, kuid 1505. aastal seoti see keisririigi antavate tolliprivileegi-
dega, mille järel püüdis meister Plettenberg regaale hankida. Selleks 
vajas ta kõrgmeistri heakskiitu. Ehkki kõrgmeister Albrecht oli valmis 
Liivimaa meistri taotlusi vähemalt formaalselt toetama, ei teinud ta 
nende teostamiseks sisuliselt midagi ning näib, et Liivimaa meistril 
endalgi polnud asja vastu väga suurt huvi.44 Olukord muutus 1521. 
aastal, kui kõrgmeister asus endale riigivürsti regaale taotlema ja 
kõigist Liivimaa piiskoppidest said riigivürstid. Seejärel avaldas Plet-
tenberg korduvalt soovi, et kõrgmeister tallegi regaalid hangiks, ent 
isegi siis ei teinud ordu juht selleks midagi45 ning Liivimaa meistril 
õnnestus riigivürstiks saada alles pärast Preisimaa sekulariseerimist; 
siis juba Saksamaa orduharu abiga.46

Peale poliitiliste suhete sisaldasid mitmed kirjad märksa igapäeva-
semat asjaajamist ja puudutasid sealjuures ka üksikisikuid või organisat-
sioone. Näiteks andsid nii Liivimaa meister, Riia peapiiskop kui ka Tartu 
piiskop soovituskirju Preisimaa ja Liivimaa frantsisklaste kustosele 

42 OBA, Nr. 23625, 26572, 26705, 26706, 26749, 27467; Joachim 1895, Nr. 111–114, 151, 
158; PrUB, DH 316. Liivimaa meister saatis 1525. aasta jaanuaris 25 000 kuldnat: 
OBA, Nr. 27503; Harju-Viru üleandmise kinnitamine: OBA, Nr. 27508, 27509. Üle-
vaade viimastest läbirääkimistest, mis selleni viisid: OBA, Nr. 27514; Joachim 1895, 
Nr. 209. Kõrgmeistri kuulekusvandest vabastamise üriku duplikaat: OBA, Nr. 27531.
43 1494. aastal, seega samuti Maximiliani ajal, sai Saksa orduharu meistrist 
riigivürst ning sarnased plaanid olid ka seoses kõrgmeistriga (Maasing 2021a, 188).
44 Vrd: OBA, Nr. 19457, 19727; OF 33, lk 177–178, 180–181, 187–189; PrUB, DH 88, 
92, 93.
45 OBA, Nr. 24971, 24985, 25056, 25072, 25904, 26572, 26705, 27226; Joachim 1895, 
Nr. 20–21, 26, 112–114; PrUB, DH 427.
46 Liivimaa meister sai riigivürstiks tõenäoliselt 1526. aasta lõpus (Maasing 
2021a, 188–191).
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Simon Neumeisterile, et edendada Königsbergi uue konvendi raja-
mist.47 Orduharud vahetasid omavahel ka oskustöölisi: 1510. aastail vajas 
kõrgmeister Liivimaa relvameistrite teeneid,48 samas kui selleks ajaks 
juba üsna eakas Liivimaa meistrer Plettenberg, kes 1516. aastal vigastas 
jala49 ning pidi ka 1518. aastal ravima mingisugust kehalist vigastust,50 
vajas hoopis asjatundlikke arste. 1515. aastal palus meister kõrgmeistrilt 
luba hoida veidi pikemalt enda käsutuses tema trompetipuhujat, kuna 
Saare-Lääne piiskopi Johannes Kieveli (1515–1527) kroonimispidustused 
lükati edasi.51 Peale selle püüdis kõrgmeister Liivimaalt paasi hankida: 
1516. aastal palus ta seda kas Tallinnast (tõenäoliselt Lasnamäelt) või 
Saaremaalt, ent seda polnud parajasti kummastki võtta.52 Seoses pae, 
aga ka mitme teise küsimusega suhtles kõrgmeister Saksa Ordu liik-
metest vendade Ovelackeritega (ka Ubelacker), kellest Tonnies (1517–
1524) oli Maasi foogt ning Hermann Kursi komtuur (1518–1524). Erine-
valt teistest Liivimaa käsknikest, kelle suhtlus kõrgmeistriga toimus 
enamasti Liivimaa meistri käsul, oli nende side Preisimaa isandaga 
otsene ja isiklik.53 Üks huvitav üksikteema oli veel Taani kuninga lipu-
laeva Maria viibimine Tallinnas. 1518. aasta sügistorm tekitas laevale 

47 OBA, Nr. 20333, 20340, 20874, 20889, 21287, 21572. Neumeister tegutses Preisi- 
ja Liivimaal ka pärast 1525. aastat ning palus 1527. aastal Preisimaa hertsogilt 
(endiselt kõrgmeistrilt) kindlat elukohta (HBA D, Nr. 25).
48 OBA, Nr. 20153, 20220, 22485; OF 38, f. 222r-v; OF 42, lk 381–382, 385; PrUB, 
DH 237, 258–259, 274.
49 OBA, Nr. 20815; Sjödin 1967, Nr. 197. Vt ka Napiersky 1835, Nr. 2734, 2739. Plet-
tenberg oli sündinud 1450. aasta paiku, niisiis oli ta üle 60 aasta vana.
50 See vigastus oli küll kergem kui eelmine ning peamiselt vahetati kirju põhju-
sel, et Liivimaa meister kõrgmeistri läkitatud arste ei vajanud (OBA, Nr. 21966, 
22026; OF 40, lk 913–914; PrUB, DH 251–252).
51 OBA, Nr. 20508. Kieveli suurejoonelistest kroonimispidustustest vt Kala 2009.
52 OBA, Nr. 21065, 21068, 21217, 21968. Tallinna „mäetööstust“ (Bergwerk) mainiti 
ka 1522. aastal (OBA, Nr. 25666). 1540. aastail püüdis toona juba hertsogiks saanud 
Albrecht taas Liivimaalt paasi hankida (HBA D, Nr. 1406, 1406/1, 1412, 1415, 1425, 
1425/1, 1438, 1430).
53 Vrd OBA, Nr. 21725, 21940, 21968, 24316. Muuhulgas palusid Hinrick Paesche-
borch ja Johann Wynckell (arvatavasti kaks Bremeni kodanikku) kõrgmeistrit, et 
ta aitaks veenda Liivimaa meistrit lubama Kursi komtuuri Hermann Ovelacke-
rit uuesti täitma oma varasemat, Bremeni ordukomtuuri ametit (OBA, Nr. 22339). 
Hermann oli olnud Bremeni komtuur 1513–1515, enne seda ka Karksi komtuur 
(1502–1513). Vendade Ovelackerite kohta vt Fenske/Militzer 1993: 495–496, 497–498.
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suuri kahjustusi, mistõttu pidi see kuni järgmise aasta kevadeni Tallin-
nasse remonti jääma. Laeva parandamine ja selle meeskonna tegevus 
pälvisid kõrgmeistri tähelepanu eelkõige seetõttu, et ordu juht püüdis 
Taani kuningaga sõlmida liitu Poola vastu.54

Kõrgmeister ja Liivimaa piiskopid
Teiste Liivimaa isandate suhted Preisimaa orduvõimuga olid Liivimaa 
orduharuga võrreldes märksa hõredamad. Liivimaa tähtsaimat prelaati 
Riia peapiiskoppi mainiti orduharude kirjavahetuses küll võrdlemisi 
tihti, kuid kõrgmeistri ja peapiiskopi vaheline otsene kirjavahetus oli 
kasin. Kui orduharud vahetasid aastas kümneid kirju, siis aastaist 
1511–1525 leidsin Salaarhiivist kokku 17 peapiiskopi kirja Preisimaa 
ordujuhtkonnale55 ning 14 Preisimaalt pärinevat läkitust peapiisko-
pile.56 Sarnaselt Liivimaa orduharuga taotles kõrgmeister ka peapiisko-
pilt eelkõige abi ja tuge Poola vastu ning peapiiskop omakorda vastas 
mitmesuguste põhjendustega, miks ta seda anda ei saa. Üks oluline 
argument oli Vene oht, mis polnud ainult retooriline ettekääne. Nimelt 
oli peapiiskop 1510. aastail asunud kindlustama idapiiril asuvat Viļaka 
linnust (sks Marienhausen, toonastes allikates enamasti Villack), mida 
venelased pidasid kas enda maal või sellele liiga lähedal asuvaks. 
Seetõttu toimus linnuse ümber kokkupõrkeid ning 1515–1516 oli ärevast 
olukorrast juttu ka kõrgmeistri ja Liivimaa meistri kirjavahetuses.57

Teiste Liivimaa piiskoppide ja nende seisustega oli kõrgmeistri 
suhtlus pigem juhuslik. Ratsasõja ajal ja järel pöördus ta küll abipal-
vetega ka nende poole, kuid sel juhul adresseeris ta oma läkitused 

54 OBA, Nr. 22136, 22165, 22194, 22294, 22454; OF.40, lk 915; OF 42, lk 392; PrUB, 
DH 254, 286; Sjödin 1977, Nr. 650, 677, 699. Maria Tallinnas viibimise kohta lei-
dub rohkem infot Tallinna, Kopenhaageni ja Stockholmi arhiivides; osa nendest 
materjalidest on (lisaks Salaarhiivi materjalidele) publitseeritud (Sjödin 1977). 
Maria viibimisega Tallinnas tegeleb üksikasjalikumalt Juhan Kreem.
55 OBA, Nr. 19373, 19530, 19764, 19879, 20333, 20466, 20889, 21287 (lisa), 22027, 
22508, 24598, 24706, 24906, 25395, 25548, 25549, 26702a.
56 OBA, Nr. 24816, 4v; OF 36, lk 270–272, 342–344; OF 38, f. 293 r-v; OF 42, lk 389–
391; OF 46, f. 40v–41r, 49v–50r, 112v–113v, 181v–182r; Joachim 1895, Nr. 3; Sjödin 
1979b, Nr. 1651; PrUB, DH 174–176, 185, 204, 282–285, 290, 301, 367.
57 OBA, Nr. 20453, 20723, 20780, 20974, 20993; Sjödin 1967, Nr. 135, 171, 281, 288.
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enamasti kõigile või enamikule Liivimaa isandatest ja seisustest.58 
Siiski leidus üks suur erand. Nimelt oli alates 1514. aastast Liivi-
maaga seotud kõrgmeistri lähedane kaastööline Johannes Blan-
kenfeld − kõrgelt haritud jurist ja silmapaistev diplomaat, kel olid 
äärmiselt head sidemed kuurias ning kes aastail 1512–1519 oli kõrg-
meistri peaprokuraator (alaline esindaja) paavsti juures (Schnöring 
1905; Schuchard 2002; Selart 2015). Blankenfeldi suhtluses kõrgmeist-
riga mainiti juba alates 1512. aastast aeg-ajalt ka liivimaalasi,59 kuid 
Liivimaa osatähtsus suurenes nende korrespondentsis alles seejärel, 
kui Blankenfeld asus taotlema Tallinna piiskopi ametit. Nagu selgub 
ühest mahukast säilikust, algasid selleks püüdlused 1513. aastal, mil 
kõrgmeistrile saadeti väljavõtted Tallinna piiskopkonnaga seotud 
privileegidest alates aastast 1346. Nende kohaselt võis ordu juht väita, 
et talle on üle läinud Taani kuningatele kuulunud õigus piiskop 
ise ametisse nimetada.60 Ent Tallinna toomkapiitel valis piisko-

58 Nt: OBA, Nr. 24816; OF 42, lk 389–390; OF 53, f. 181v–183r. 
59 Näiteks mainis Blankenfeld 1513. aastal Riia ja Saare-Lääne saadikuid Late-
raani kirikukontsiilil (OBA, Nr. 19851) ning sedagi, et Johannes Kievelist sai Saare-
Lääne piiskopi koadjuutor (OBA, Nr. 19901).
60 OBA, Nr. 19966. Taani kuningate nominatsiooniõigus ei vastanud kanoonili-
sele õigusele ja seetõttu paavstid seda ei tunnistanud. Saksa Ordu püüdis nomi-
natsiooniõigust siiski rakendada, kuid alates 15. sajandist ei olnud ta seejuures 
enam edukas (Neitmann 1997).

Foto 8. Johannes Blankenfeldi 
pitser Tallinna ja Tartu piisko-
pina. GStA PK, XX. HA, OBA, 
Nr. 25534.
Photo 8. Seal of Johannes Blan-
kenfeld as Bishop of Tallinn and 
Tartu. GStA PK, XX. HA, OBA, 
Nr. 25534. 
Madis Maasing.
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piks Christian Czernekowi ning too reisis Rooma kinnitust saama. 
Preisimaal suhtuti elekti umbusklikult ja kõrgmeister saatis Liivimaa 
meistrile järelepärimise tolle plaanide suhtes.61 Meister kinnitas aga, 
et Czernekowil oli Rooma minekuks heakskiit Riia peapiiskopilt, 
keda nimetati kirjas „meie heaks sõbraks“.62 Czernekow saigi ilma 
edasiste probleemideta piiskopiks, ent suri juba aasta hiljem. Seejärel 
valis Tallinna kapiitel uueks piiskopiks Liivimaa ordumeistri sekre-
täri Christian Bomhoweri. Sel korral õnnestus Roomas viibival ja 
kõrgmeistri toetatud Blankenfeldil aga saavutada enda kinnitamine 
Tallinna piiskopiks. Samas kardeti Preisimaal, et Liivimaa meister ei 
pruugi Blankenfeldi Tallinna lubada.63 Olukord lahenes siiski rahu-
meelselt, sest Bomhower oli Tallinna asemel saanud Tartu piiskopiks 
ning Liivimaa meister andis 1515. aasta kevadel Preisimaale teada, 
et Blankenfeld on Tallinna piiskopkonna enda valdusesse saanud.64 
Kuni 1518. aastani viibis Blankenfeld enamasti Roomas, kuna ta 
jätkas tegevust ordu peaprokuraatorina ning polnud rahul Tallinna 
piiskopkonna kasinate sissetulekutega.65 Seetõttu asuti pärast Tartu 
piiskopi Christian Bomhower surma Blankenfeldile taotlema ka 
Tartu piiskopi kohta. Sel korral võttis kõrgmeister Liivimaa meist-
riga varakult ühendust66 ning too lubas Blankenfeldi kandidatuuri 
Tartus toetada.67 Seda hoolimata asjaolust, et Tartu toomkapiitel oli 
piiskopiks valinud Kuramaa piiskopi Heinrich Basedow’ (1501–1523), 
kes aga jäi Liivimaal piisava toetuseta ja pidi leppima sellega, et piis-
kopiks sai Blankenfeld.68

61 OF 35, f. 332r-v; PrUB, DH 148.
62 OBA, Nr. 19926.
63 OBA, Nr. 20292. Blankenfeldi valimisega seotud asjaoludest on korrespondent-
sis samuti juttu: OBA, Nr. 20325; Napiersky 1835, Nr. 2669, 2679, 2686.
64 OBA, Nr. 20420.
65 OBA, Nr. 20880; Sjödin 1967, Nr. 227. Blankenfeld püüdis oma võimkonda Tal-
linna piiskopina ka laiendada, üritades omandada Kolga mõisa (vt nt GStA PK, 
XX. HA, OBA, Nr. 22510; Sjödin 1979a, 939a, 939b).
66 OF 40, lk 912; PrUB, DH 249.
67 OBA, Nr. 20026.
68 Basedow’ valimist Tartu piiskopiks on mainitud Riia piiskopikroonikas, mille 
käsikiri on tallel Salaarhiivis (OF 293, f. 4v) ning ka Tallinna Linaarhiivis olevas 
kirjas (Arbusow 1914, lk 12–13).
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Viimati mainitud juhtumist erinevalt põrkusid Liivimaa ja Prei-
simaa orduharude huvid otseselt just Kuramaa piiskopkonnas. Kuni 
16. sajandi alguseni olid seal ametisse saanud kõrgmeistri soosikud 
(Maasing 2017), kuid 1519. aastal valmistas preisimaalastele muret 
asjaolu, et pikalt ametis olnud ja eakas Kuramaa piiskop Heinrich 
Basedow suhtus ordusse vaenulikult – küllap just Tartu piiskopi koha 
kaotamise tõttu. Peale selle koosnes Kuramaa toomkapiitel ainult 
ühest isikust, toompraostist, kes vastupidiselt kapiitli reeglile polnud 
Saksa Ordu liige. Lisaks kardeti, et piiskop plaanib enda järglaseks 
teha oma sugulast, kes ka ei kuulunud ordusse. Seetõttu räägiti ordu-
võimu taastamise vajadusest Kuramaa piiskopkonnas, mille all peeti 
silmas kõrgmeistri mõju taaskehtestamist.69 Järgmistel aastatel rõhuta-
tigi korduvalt vajadust panna Kuramaal ametisse kõrgmeistrile sobiv 
isik,70 kuid enne Basedow’ surma ei suudetud selleks midagi otsus-
tavat ette võtta ja uueks piiskopiks sai hoopis Liivimaa ordumeistri 
kantsler Hermann Ronneberg.71 Juhtunu tekitas Preisimaal suurt paha-
meelt ning räägiti, et kui varem oli Kuramaa olnud „kõrgmeistri lään“, 
siis nüüd oli see „läänistatud“ Liivimaa meistrile.72 Selline sõnaka-
sutus näitab, et Kuramaa piiskopkonda peeti Preisimaal eelkõige kõrg-
meistri soosikute elatusallikaks, ja samuti näib, et preisimaalased ei 
pruukinud täielikult mõista asjaolu, et erinevalt Preisimaal asunud 
Samlandi (Sambija) ja Pomesaania piiskopkondadest olid Liivimaa 
piiskopkonnad orduvõimust suhteliselt sõltumatud. Viimase toetuseks 
võib tuua tähelepaneku, et Preisimaa kirjades räägiti ka „Liivimaa 
meistrist ja tema prelaatidest“.73 Säärane sõnastus korreleerub hästi 

69 OBA, Nr. 22333; Joachim 1894, Nr. 42; Sjödin 1979a, Nr. 781.
70 OBA, Nr. 24468, 25056, 25122, 25292, 25356, 25459, 26002, 26352; Joachim 1895, 
Nr. 26, 41.
71 OBA, NR. 26762, 27242; Joachim 1895, Nr. 193.
72 [...] das Bistumb Curionense . so vormals von .E. L. zw lehen gewest vnd ietz 
der hochmaister aus Eyfflantt [mõeldud Liivimaa maameistrit, M.M.] geliehen 
(OBA, Nr. 26762, 1r).
73 OBA, Nr. 24816, 3v (Joachim 1895, Nr. 2), 25273. On võimalik, et Preisimaal levi-
nud arusaama, nagu alluks Liivimaa piiskopkonnad ordule kui piirkonna tuge-
vaimale maahärrale, tugevdas Brandenburgi, Havelbergi ja Lebuse piiskopkonna 
tugev sõltuvus Brandenburgi kuurvürstist, kõrgmeister Albrechti sugulasest (vrd 
Kurze 2003a; 2003b; 2003c).
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ordu sagedaste katsetega Liivimaa piiskoppe endale allutada, mis aga 
kunagi pikemaks ajaks ei teostunud.

Kõrgmeistri mured seoses Liivimaa prelaatidega ei piirdunud ainult 
Kuramaaga, sest ka tema sidemed Blankenfeldiga hakkasid ajapikku 
lõdvenema. Pärast Tartu piiskopiks saamist siirdus too Liivimaale, 
pööras üha enam tähelepanu kohalikele küsimustele ja hoolitses 
Liivimaal ka mitme oma lähisugulase hea käekäigu eest.74 Blanken-
feldi tegevus orduprokuraatorina muutus keerukamaks, sest Liivi-
maalt Roomaga sidepidamine oli väga ajamahukas ja kui kõrgmeister 
otsustas sõja kasuks Poolaga, teatas Blankenfeld 1519. aasta lõpus 
peaprokuraatori ametist loobumisest.75 Siiski jäid kõrgmeister ja Blan-
kenfeld üsna tihedalt suhtlema ka Ratsasõja ajal ja järel, kuna Prei-
simaa valitseja vajas hädasti endise prokuraatori diplomaatilisi oskusi 
ning lootis talt ka materiaalset abi saada. Blankenfeld andiski aeg-ajalt 
nõu ja lubas pingutada, et hankida Liivimaalt abi. Samas ta sealt ei 
lahkunud, tuues põhjenduseks, et tema seisused keelavad seda teha, 
ning ei andnud ka materiaalset abi, kuna tal ei olnud enda väitel 
selleks ressursse.76

Ainus asi, millega Blankenfeld lubas 1520. aasta sügisel aidata, oli 
100 lasti rukki saatmine Preisimaale sõjaväe ülalpidamiseks.77 Sel 
ajal lubasid vilja ka Liivimaa meister ja Riia linn,78 kuid ei toona ega 
ka mitte järgmisel, 1521. aastal ei suudetud seda Preisimaale trans-
portida ning viimaks otsustati ordu antud vili Riias maha müüa ja 

74 Blankenfeldi vend Franz abiellus hilisema Tallinna piiskopi Georg von Tiesen-
hauseni (1525–1530) õega ja pani aluse Blankenfeldi aadlisuguvõsale Liivimaal 
(Aa, Nr. 108); tema teine vend Peter tegutses aga Tartu piiskopkonnas Kirumpää 
linnusekrahvina (Schuchard 2002, 42–44). Oma vennapojale, Roomas samuti ordu 
teenistuses olevale Nikolausile hankis ta Tallinna toomdekaani koha (OBA, Nr. 
22234, 22241, 24315, 24560, 24971, 25056, 25117, 25118, 25134, 25309, 25820, 25846, 
26087; PrUB, DH 419; Sjödin 1979b, Nr. 1610; Joachim 1895, Nr. 26).
75 OBA, Nr. 22758; Sjödin 1979a, Nr. 1105.
76 Vt nt OBA, Nr. 22858, 23071, 23983, 24173, 24174, 24246, 24391, 24403, 24404, 24598, 
24610, 24725, 24895, 24896, 24925, 24929, 24932, 24956, 25005, 25617, 25898, 26468; 
OF 46, f. 43r-v, 49r-v; OF 49, f. 34v-35v, lk 71; PrUB, DH 308, 310; Sjödin 1979b, Nr. 
1481, 1535–1536, 1631, 1635, 1650; Joachim 1895, Nr. 9, 10.
77 OBA, Nr. 24228, 24229.
78 OBA, Nr. 24306, 24307, 24392; OF 53, f. 178v-179r; Sjödin 1979b, Nr. 1646.
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raha Preisimaale saata.79 Ka edasiste viljasaadetistega Preisimaale oli 
suuri raskusi80 ning 1526. aastal selgus, et Blankenfeldi 1520. aastal 
lubatud vili ei olnud kunagi Preisimaale jõudnud, vaid asus ikka veel 
Tallinnas. Ühtlasi ilmnes, et Blankenfeld oli endisele kõrgmeistrile ja 
toonasele Preisimaa hertsogile võlgu 1000 ungari kuldnat ehk 3000 
riia marka, mis oli talle laenatud Tartu piiskopikoha taotlemiseks. 
See võlg oli lubatud tasuda vilja müügist saadava rahaga.81 Kuid 1524. 
aastal Riia peapiiskopiks saanud Blankenfeld ei jõudnudki enne oma 
surma (1527) seda teha ja seetõttu jätkas hertsog Albrecht võla sisse-
nõudmist Riia peapiiskopkonnalt.82 Järgmine peapiiskop Thomas Schö-
ning (1528–39) tasus Blankenfeldi võlast poole; ülejäänut oodati Tartu 
piiskopkonnalt, kuid tartlased ei tasunud seda tõenäoliselt kunagi.83

Hermann Soye ja Johannes Wetberg 
Salaarhiivi allikates

Üks huvipakkuvaimaid Liivimaaga seotud teemasid Salaarhiivis on 
iseteadlike Liivimaa aadlimeeste Hermann Soye ja Johannes Wetbergi 
afäär, mis kulmineerus aastail 1514–1516.84 Harju-Viru vasall ja rüütel 
Soye (ka Soge, Zoge ja Zöge) oli juba 15. sajandi lõpus tülitsenud nii 
teiste aadlimeeste, Tallinna linna kui ka Padise abtiga, kuid kõige 
tõsisem tüli tekkis tal Hans von Roseniga Paunküla mõisa valdusõi-
guste pärast. Tüli ei suudetud kummalegi poolele sobivalt lahendada 
ning kui Soye pöördus Taani kuninga poole, süüdistati teda reetur-
likus plaanis taastada Põhja-Eestis Taani võim. Liivimaa meister 

79 OBA, Nr. 24597, 24610, 24816, 24896, 24929, 24971, 24985, 25010, 25037; Joachim 
1895, Nr. 10, 20.
80 OBA, Nr. 25316, 25791, 25947, 26128, 26572, 26619, 26702a; OF 47, lk 67; PrUB, 
DH 303, 358; Joachim 1895, Nr. 151.
81 HBA D, Nr. 4, 10, 12, 13.
82 HBA D, Nr. 31–33.
83 HBA D, Nr. 143, 145, 160, 232, 333.
84 Soye ja Wetbergi tüliasja on seni kõige põhjalikumalt käsitlenud Lars Sjödin 
(1967: 797–820). Soye kohta vt ka Zöge von Manteuffel/Nottbeck 1894: 26–35; Wet-
bergi kohta vt Arbusow Sen. 1902, 138; 1914, 235.
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andis selle eest surma mõistetud Soyele Harju-Viru vasallide palvel 
küll armu, kuid keelas tal edaspidi välismaalt toetust nõutada. See 
tegusat aadlimeest siiski kauaks tagasi ei hoidnud ning ta otsis toetust 
Preisimaalt aadlimehelt, rüütel Dietrich von Schliebenilt.85

Peale selle sõlmis Soye tihedad sidemed Saare-Lääne toomdekaani 
Wetbergiga.86 Too pärines samuti Põhja-Eesti vasallide seast ning 
soovis saada Saare-Lääne piiskopi koadjuutoriks. Selleks vajas ta aga 
paavsti heakskiitu ning tal õnnestus arvatavasti Soye vahendusel 
hankida toetuskiri Virumaa aadlimeestelt.87 Peale selle käis Wetberg 
korduvalt Roomas, kuid et tal ei olnud piisavalt raha kuurias asjade 
ajamiseks, siis võttis ta laenu, esitades käenduseks ordumeister Plet-
tenbergi veksli. Kuid 1513. aasta oktoobris kinnitas paavst koadjuu-
toriks Johannes Kieveli88 ning selgus, et Wetbergil polnud võimalik 

85 1513. aastal lubas Schlieben talle toetust, kuid manitses teda mitte tegutsema 
Liivimaa meistri vastu (OBA, Nr. 19714).
86 1512. aastal suhtles Soye Johannes Wetbergi poolvenna, Tallinna toomhärra 
Bruno Wetbergiga, kelle kirjast selgub, et Soyel oli 50 reini kuldnat väärt tüli-
küsimus ka Saare-Lääne piiskopiga (OBA, Nr. 19549). Soye ja Wetbergi tihedad 
sidemed ilmnevad eelkõige 1514. aasta kevadest (OBA, Nr. 20049, 20078; Aa, Nr. 
737, esimene kiri).
87 OBA, Nr. 20028.
88 Kieveli kinnitamisest teatas Preisimaale Johannes Blankenfeld (OBA, Nr. 19901).

Foto 9. Keskalamsaksakeelne palve, mis on lisatud Margaretha von Dönhoffi 
kirjale oma onule, Hermann Soyele. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20069, l 2.
Photo 9. A prayer in Middle Low German which was added to the letter 
from Margaretha von Dönhoff to her uncle, Hermann Soye. GStA PK, XX. 
HA, OBA, Nr. 20069, p. 2. 
Madis Maasing.
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laenu tagasi maksta. Samas soovis ambitsioonikas dekaan ikkagi 
oma huve kaitsta ning 1514. aasta kevadel lahkus ta koos Soyega 
salaja Liivimaalt.89 Liivimaa meister sai pagemisest siiski peatselt 
teada ning tema palve peale vahistati Soye ja Wetberg Preisimaal.90 
Tänu rüütel Schliebeni abile õnnestus neil aga vahi alt põgeneda ja 
nad tabati uuesti alles vahetult enne Poola piiri.91 Selleks ajaks olid 
Liivimaa meistrini jõudnud võlanõudekirjad Roomast ning meister 
väitis, et tema pole Wetbergi käendanud ja et tema veksel on võltsi-
tud.92 Ühtlasi selgus, et Soye oli käskinud Roomast Wetbergi võlga 

89 Soye Liivimaalt lahkumise kavatsus oli teada ning tema õetütar Margaretha 
Dönhoff püüdis teda ümber veenda (OBA, Nr. 20069). Soye peeti korraks Lemsalus 
kinni, kuid tal õnnestus lahkuda ja saada reisiks Lemsalu nunnakloostri preestri 
õnnistus (OBA, Nr. 20104). Lahkudes olevat Soye ja Wetberg hilisemate süüdistuste 
kohaselt läbi Kuramaa kiirustades põletanud kõrtse ja haavanud neid takistada 
püüdnud inimesi (OBA, Nr. 20311).
90 OBA, Nr. 20104, 20121.
91 OBA, Nr. 20134, 20142, 20162, 20170; OF 36, lk 244–246; PrUB, DH 156, 157, 159.
92 OBA, Nr. 20135, 20140, 22241. Kas Wetberg oli tõepoolest ja teadlikult kasuta-
nud võltsitud võlakirja, pole selge; igal juhul hakkas meister oma kantsler Her-
mann Ronnebergi soovitusel väitma, et see nõnda oli (samas, Nr. 20143).

Foto  10. Hermann Soye ja Johannes Wetbergi autograafid lepingult kõrg-
meistriga. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20308.
Photo 10. Autographs of Hermann Soye and Johannes Wetberg from the 
treaty of the Grand Master. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20308. 
Madis Maasing.
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nõudma tulnud saadiku Lemsalus valeväidete alusel vangistada.93 
Seejärel nõudis Liivimaa meister, et põgenikud antaks liivimaalastele 
kohtupidamiseks välja,94 kuid Soye ja Wetberg sõlmisid kõrgmeist-
riga lepingu, mille kohaselt nad andsid end tema kohtuvõimu alla ja 
pidid kuni otsuse langetamiseni nende tülis liivimaalastega jääma 
Preisimaale.95 Sellega jäi rahule ka Liivimaa meister, kes rõhutas oma 
järgnevates kirjades Soye ohtlikkust ning väitis, et tal tuleb takis-
tada Liivimaale naasmast, kuna siis võivat puhkeda verevalamine.96

Soye suutis 1515. aasta alguses veenda kõrgmeistrit teda vabas-
tama, lubades vastutasuks, et naaseb aasta hiljem ega tee midagi 
ei tema ega ka Liivimaa meistri kahjustamiseks.97 Samas siirdus 
Soye Rooma, kus ta kuni 1516. aastani esitas mõlema ordujuhi vastu 
mitu kaebust.98 Ordu juhte tegi veelgi murelikumaks asjaolu, et tal 
õnnestus endale hankida Poola kuninga toetus.99 Seetõttu otsustati 
Rooma saata Johannes Blankenfeld, et ta astuks vastusamme Soye 
tegevuse osas.100 Rüütel ise oli vahepeal rahapuuduse tõttu sunnitud 
oma protsessi Roomas pooleli jätma ja naasis Preisimaale.101 Enne 
kõrgmeistri juurde jõudmist haigestus ta 1516. aasta suvel ja suri, mille 
järel Liivimaa meister väljendas selget kergendust.102

Vahepeal oli ka dekaan Wetbergil õnnestunud Rooma jõuda.103 
Tema juba 1514. aastal Liivimaal vangistatud poolvend Bruno andis 

93 OBA, Nr. 20141; OF 36, lk 249–252; PrUB, DH 161.
94 OBA, Nr. 20187, 20191; OF 36, lk 252–259; PrUB, DH 162.
95 OBA, Nr. 20194–20196; OF 36, lk 259–263; PrUB, DH 163–165.
96 OBA, Nr. 20220, 20248, 20420, 20780, 20784, 20815, 20848; Sjödin 1967, Nr. 170–
171, 181–182, 197, 211.
97 OBA, Nr. 20356; OF 36, lk 263–265; PrUB, DH 167; Sjödin 1967, Nr. 5. Samal 
ajal palus kõrgmeister Riia peapiiskopilt abi vahendamisel Liivimaa meistri ja 
Soye tüliasjas (OF 36, lk 270–271; PrUB, DH 175), kuid too arvas, et ei suuda seda 
teha (OBA, Nr. 20466).
98 OBA, Nr. 20638, 20763; Sjödin 1967, Nr. 111, 118. 
99 Poola kuningas saatis kõrgmeistrile vähemalt kolm palvekirja Soye pärast: 
OBA, Nr. 20284, 20546, 20853. Poola kuninga sekkumist Soye kasuks pidas eriti 
ohtlikuks Blankenfeld: OBA, Nr. 20751, 20776; Sjödin, Nr. 161, 169.
100 OBA, Nr. 20923; Sjödin 1967, Nr. 263.
101 OBA, Nr. 20956; Sjödin 1967, Nr. 273. Vrd ka Aa, Nr. 737, teine kiri.
102 OBA, Nr. 20993; OF 38, l. 281v; Sjödin 1967, Nr. 284, 288.
103 OBA, Nr. 20309, 20453.
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aga 1516. aasta alguses põhjalikke tunnistusi,104 mille järel tagandati 
Johannes Wetberg dekaani ametist ning ta loodeti vahistada,105 kuid 
endisel dekaanil õnnestus pageda Rootsi.106 Hiljem viibis ta uuesti 
Roomas.107 Veel 1518. aastal muretses Liivimaa meister, et Wetberg 
võib kuurias midagi tema vastu ette võtta,108 kuid nähtavasti ei 
saatnud seda tegevust edu. 1530. aastatel püüdis Wetberg veel kord 
saada Saare-Lääne piiskopiks. Siis sõlmitud kompromissi kohaselt 
ennistati Wetberg toomhärraks ja 1540. aastail võis ta uuesti olla 
toomdekaani ametis.109

104 OBA, Nr. 20220, 20793, 20805; OF 36, lk 263–265; PrUB, DH 167; Sjödin 1967, 
Nr. 183, 191.
105 OBA, Nr. 20780, 20781, 20815; OF 38, f. 285v; PrUB, DH 219; Sjödin 1967, Nr. 
170–172, 197.
106 OBA, Nr. 20842, 20848, 20880; OF 38, f. 278v-279v; PrUB, DH 205; Sjödin 1967, 
Nr. 208, 211, 226, 227.
107 OBA, Nr. 21034; Sjödin 1967, Nr. 301.
108 OBA, Nr. 22241; Sjödin 1977, Nr. 725.
109 Vt HBA D, Nr. 315–316, 337, 341, 347, 353, 371, 379, 391, 399, 400, 411, 414, 561, 
591, 679, 687. 1543. aastal on Johannes Wedberchi mainitud toomdekaanina, kuid 
pole täiesti kindel, et tegemist oli sama isikuga (Jaago 2013: 133, 136).

Foto 11. Näidis ordumeister Wolter von Plettenbergi käekirjast. GStA PK, 
XX. HA, OBA, Nr. 19693.
Photo 11. An example of the handwriting of Master Wolter von Plettenberg. 
GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 19693. 
Madis Maasing.
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Pitserid ja joonistused
Arhiivi säilikud sisaldavad peale tekstilise info ka muud huviväärset. 
Paljudel Salaarhiivi kirjadel olid küllaltki hästi säilinud paberpitserid. 
Näiteks on mitmel Wolter von Plettenbergi kirjal säilinud tema ametlik 
suur pitser (majesteedipitser, Majestätssiegel), mille keskel on kuju-
tatud Neitsi Maarjat koos Jeesuslapsega hobusel ning Joosepit hobust 
juhtivana pagemas Egiptusesse, nende all aga ordumeistri perekonna-
vappi.110 Mõnel kirjal leidub aga ka tema väike erapitser initsiaalidega 
„WvP“.111 Tunduvalt suurem hulk erinevaid pitsereid oli Johannes Blan-
kenfeldi kirjadel112 ning üsna mitmekesine oli ka kõrgmeistri ja Prei-
simaa hertsogi Albrechti venna, markkrahv Wilhelmi pitserite valik.113 
Teiste Liivimaa piiskoppide pitsatijäljendeid on säilinud märksa vähem 
ning mitmed on kehvas seisukorras.114 Peale Liivimaa valitsejate pitse-
rite on säilinud ka mitme ordukäskniku omad,115 samuti Turaida stif-
tifoogti Georg von Krüdeneri pitsati jäljend.116

Arhivaalid sisaldavad ka mõningaid huvipakkuvaid illustratsioone. 
Nõnda oli ühe Liivimaa meistri kirja tagaküljele joonistatud kaks 
Saksa Ordu vappi – võib oletada, et need sümboliseerisid Preisimaa 
ja Liivimaa orduharusid.117 Ratsasõja ajast pärinevale sõjakulude 

110 Näiteks OBA, Nr. 20723, 20923, 24719. Meistripitseri kirjeldus: Brieflade 4, 27, 
28. Kujutis: samas, Tafel 8, Nr. 13.
111 Näiteks OBA, Nr. 23932, 24306.
112 Blankenfeld pitseeris kirju Tallinna piiskopina (nt OBA, Nr. 20919, 21034), Tartu 
piiskopina (nt OBA, Nr. 22306), nii Tallinna kui ka Tartu piiskopina (nt OBA, Nr. 
25534), aga ka erapitseriga (OBA, Nr. 23606) ja Riia peapiiskopina (nt HBA D, NR. 4).
113 Erapitser enne Liivimaale tulekut: OBA, Nr. 25021; erapitser Liivimaal viibi-
des: Adelsarchiv, Nr. 1321 (esimene kiri); Riia koadjuutorina: HBA D, Nr. 879; Riia 
peapiiskopina: HBA D, Nr. 1124.
114 Esile võib tõsta Riia peapiiskopi Jasper Linde pitsereid (üks paremini säilinuid: 
OBA, Nr. 20889). Samuti on säilinud mõned Liivimaa meistri kantsleri Hermann 
Ronnebergi pitserid (nt OBA, Nr. 20739). Temast sai hiljem Kuramaa piiskop (tema 
pitser piiskopina: Adelsarchiv, Nr. 855 (esimene kiri). Osaliselt on säilinud Tartu 
piiskopi Christian Bomhoweri punase vahaga suur pitser (OBA, Nr. 20874) ning 
sarnasel kujul ka Riia peapiiskopi Jasper Linde oma (OBA, Nr. 19764).
115 Näiteks Kuldīga komtuuri (OBA, Nr. 21379), Grobiņa foogti (OBA, Nr. 22207) 
ja Kursi komtuuri pitserid (OBA, Nr. 24316).
116 HBA D, Nr. 324.
117 OBA, Nr. 20656.
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nimistule on visandatud võllapuud118 ja kõrgmeistri instruktsioonide 
ärakirjale vulgaarsevõitu kuked.119 1532. aastast pärineval ärakirjal 
oli aga joonis Saare-Lääne rüütelkonna vapist, millel esineb protes-
tantlusele vihjav lühend D.W.G.B.E. – Das Wort Gottes blifft Ewig 
ehk „Jumalasõna püsib igavesti“.120

118 OBA, Nr. 23338. 
119 OBA, Nr. 19931.
120 HBA D, Nr. 313, teine kiri, l. 1v. Sarnast lühendit, ainult et ladina keeles, olid 
1526. aasta Speyeri riigipäeval kasutanud Hesseni ja Saksi saatkond oma evan-
geelse meelsuse näitamiseks: VDMIE – verbum Domini manet in Eternum või 
alternatiivse seletusena: „Verbum Diabolis manet in episcopis“ – „Saatana sõna 
püsib piiskoppides“ (RTA JR 5/6, 98).

Foto 12, 13, 14 ja 15. Joonistusi arhiiviallikatest: Saksa Ordu vapid (GStA 
PK, XX. HA, OBA, Nr. 20656); võllapuud (Nr. 23338) ja kaks „kukke“ (Nr. 
19931, l 27r ja 28r).
Photos 12, 13, 14 and 15. Drawings from the archival sources: coats of arms 
of the Teutonic Order (GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 20656); gallows (Nr. 
23338), and two „cocks“ (Nr. 19931, p. 27r and 28r). 
Madis Maasing.
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Kokkuvõte
Arhiivitöö Salaarhiivis tõi esile rohkearvuliselt huvitavat ja mitme-
kesist Liivimaaga seotud materjali. Ehkki Preisimaa valitseja korres-
pondents keskendus vaid üksikutele liivimaalastele – enne 1525. aastat 
vahetas kõrgmeister kirju eelkõige Liivimaa meistri ja ordukäskni-
kega ning hertsogiks saamise järel oma venna Wilhelmi ja tema lähi-
konnaga –, oli neis juttu laiast teemaderingist: üksikisikute eraasjust 
kuni laiahaardeliste poliitiliste strateegiateni. Ühe üldise poliitilise 
suundumusena ilmnes allikatest asjaolu, et kui 1510. aastail olid Preisi- 
ja Liivimaa orduharud üsna varmad üksteisega kompromissi leidma, 
siis 1520. aastate esimesel poolel halvenesid nende suhted märgata-
valt. Allikate põhjal oli selle peamiseks põhjuseks eelkõige Preisimaa 
orduharu kriitiline seis konfliktis Poolaga, mistõttu kõrgmeister püüdis 
üha meeleheitlikumalt Liivimaalt igakülgset abi hankida. Samas ei 
olnud tal vastu pakkuda peaaegu midagi sellist, millest kõrgmeister 
olnuks ühelt poolt nõus ise loobuma ja millega liivimaalased teiselt 
poolt rahule jäänuks. Nagu näitab hästi Brandenburgi võla juhtum, 
ei olnud kõrgmeistril võimalik rakendada abi väljanõudmiseks ka 
sunnimeetmeid. Peale selle ilmneb võitlusest Kuramaa piiskopkonna 
pärast, et 1520. aastate keskpaigaks võisid Liivimaa orduharu posit-
sioonid Rooma kuurias ja mujalgi olla tugevamad kui sügavas kriisis 
vaevleval Preisimaa harul. Sekulariseerimine tugevdas küll hertso-
giks saanud endise kõrgmeistri positsioone, kuid Liivimaa asju suutis 
ta ilmselt vähem mõjutada kui 1510. aastail kõrgmeistrina, sest kui 
Liivimaa meister oli vähemalt formaalselt temaga kuulekusvande 
läbi seotud alluv, siis hertsogina oli ta nii Liivimaa ordu kui ka teiste 
liivimaalaste jaoks sageli ohtlikuks ja vaenulikuks peetav naaber 
(vrd nt Quednau 1939).

Ordu- ja hertsogiaegse Preisimaa korrespondentsi mahulises võrd-
luses ilmnes seegi, et hilisemal perioodil olid kas läkitatud või saadud 
kirjad enamasti pikemad. OBA-s oli tavapärane kiri enamasti 1–4 lehel 
ning ka kõige pikemad kirjad ei olnud reeglina mahukamad kui 30 
lehte, ent HBA D-s olevad kirjad olid tavapäraselt umbes kaks korda 
pikemad ning esines ka mitu sellist, mille pikkus ületas 50 lehte. Seda 
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võiks pidada märgiks kirjaliku asjaajamise kasvust 16. sajandi Prei-
simaa kantseleis, vähemalt paistab see silma suhtluses Liivimaaga.

Kolmekuuline stipendium ei võimaldanud süvitsi läbi vaadata kogu 
materjali aastast 1511–1525; veelgi vähem 1540. aastaist. OBA-s jäid läbi 
uurimata mõned Liivimaaga kaudsemalt seotud teemad, nagu hili-
sema Riia peapiiskopi Wilhelmi tegevus Preisimaal; samuti võiks võrd-
levalt vaadelda Saksa ja Liivimaa orduharude suhtlust kõrgmeister 
Albrechtiga. Peale selle tuleks kogu Livonica leidmiseks OF-idest kõik 
selle köited üksikasjalikult läbi vaadata. Seni avastamata Liivimaa-
teemalist materjali on väga tõenäoliselt ka HBA-s ning Ostpr. Fol.-
ides, kuid nende tuvastamine võib osutuda väga keerukaks. Teisalt 
näitas 1545. aasta Riigipäeva materjalide kaust, et abi võib olla viide-
test teistes publikatsioonides.

Lisaks Salaarhiivi rikkalikule teabele 16. sajandi alguse Liivimaast 
oleks kahtlemata kasulik võtta ette võrdlevaid ja täiendavaid uuri-
mistöid ka Eestis, Lätis, Rootsis, Taanis, Poolas, Austrias, mitmel pool 
Põhja- ja Loode-Saksamaal, aga ka Venemaal paiknevate arhiivides. 
Seega jaguks ainuüksi aastate 1511–1525 Livonica osas uurimispõldu 
kindlasti mitme elutöö tarbeks, aga kui selle võtaks ette koordinee-
ritud uurimisrühm, oleks see vähemalt osaliselt kindlasti teostatav.

Tänusõnad
Autor tänab Preisimaa Salaarhiivi uurimisstipendiumi võimalda-
mise ning selle sõbralikku personali uurimistöö hõlbustamise eest. 
Iseäranis suur tänu kuulub Johannes Götzile ja Dieter Heckmannile, 
kelle nõuanded arhiivimaterjali osas olid hindamatu väärtusega. 
Arhivitööle aitasid kaasa ka diskussioonid samal ajal arhiivi uurija-
tena kasutanud Krzysztof Kwiatkowski, Alexander Baranovi, Dmitry 
Weberi ja Remigius Stachowiakiga.

Käesoleva artikli kirjutamist finantseeris Eesti Teadusagentuuri 
uurimistoetus PRG318.
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Livonica in Prussian Privy State Archives

Summary
During the autumn of 2019, a three-month scholarship from the Secret 
State Archives Prussian Cultural Heritage Foundation (Geheimes 
Staatsarchiv Preußischer Kulturbesitz) enabled a research project 
about Livonian-Prussian relations during the first half of the 16th 
Century to be conducted. The research concentrated on the years 1511–
25, when Prussia was ruled by Margrave Albrecht of Brandenburg-
Ansbach as the Grand Master of the Teutonic Order. Less attention 
was paid to the 1540s, when the former Grand Master had become 
Duke of Prussia (1525–68). In addition to the relations between the 
main communication partners – which were the Livonian branch and 
the Grand Master until 1525, and thereafter the Duke of Prussia and 
his brother, Margrave Wilhelm, the Archbishop of Riga (1539–63) –, I 
also wanted to pay more attention to other Livonian rulers and estates. 
Additionally, I sought answers to the following questions: who were 
the main communication partners in Prussia and in Livonia; what 
was the nature of their relations and what were the most important 
questions under discussion?

In the Archives, I studied fonds that belong to the 20th main division 
of the Archive (XX. Hauptabteilung). For the period 1511–25, I mainly 
examined Ordensbriefarchiv (Teutonic Order’s Letter Archive) contai-
ning the letters sent to the office of the Grand Master; Ordensfolianten 
(Order’s Folios) which contain copies and drafts of the letters sent by 
the Grand Master. For the later period, I also looked into Herzog-
liches Briefarchiv (Ducal Archive of the Letters) and Ostpreussische 
Folianten (East Prussian Folios). Finally, I also discussed Adelsarchiv 
(Archive of the Nobility) for Livonian noble families during the first 
half of the 16th century. It appeared that the majority of the examined 
sources are still unpublished in full length.

About three quarters of Livonica preserved in Ordensbriefarchiv and 
Ordensfolianten turned out to be communication between the Prussian 
and Livonian branches of the Order. One of the major topics was the 
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complicated relationship between the Grand Master and the King of 
Poland which culminated with the Polish-Teutonic War (Reiterkrieg, 
1519–21). The Grand Master tried to gain support from the Livonian 
branch, and for this reason also personally met with Master Wolter 
von Plettenberg (1494–1535) in Memel (Klaipeda). This did not solve all 
the disagreements between the Masters, however, including Livonian 
reluctance to cooperate with the Grand Master and the Grand Prince 
of Moscow. Russians were seen as both rhetorical and real enemies 
in Livonia, and around 1515, there were hostilities around the eastern 
border of the Archbishopric of Riga. Still, Livonians finally agreed 
to accept the alliance and to mediate relations between Prussia and 
Russia. But they also expressed fears of Russian espionage in Livonia 
and referred to them as “un-Christians”.

During the Polish-Teutonic War, the Livonian branch gave mili-
tary help to the Grand Master, and there are many sources about the 
activities of Livonian troops in Prussia. But the Grand Master increa-
singly demanded more material support, which caused great reluc-
tance in Livonia and led to renewed cooperation between the Livonian 
and German branches of the Order. Already before the war, both had 
jointly opposed the reform plans of the Grand Master, which threa-
tened the autonomy of Livonian and German branches.

But the Livonian Master also sought support from the Grand Master, 
e. g., in obtaining the regalia of Imperial Prince (Reichsfürst) of the 
Holy Roman Empire in order to obtain some fiscal privileges. The 
Grand Master formally agreed to help the Master, but actually did 
nothing to promote his cause in the Empire, and the Livonian Master 
became Imperial Prince only after the secularization of Prussia, and 
then with the help of the German branch.

The communication also contained more private issues. Both Prus-
sian and Livonian rulers supported some undertakings of individuals 
or organizations, such as Franciscan Simon Neumeister, the custos of 
Prussia and Livonia, who obtained support from Livonia to the new 
monastery in Königsberg. They also traded skilled laborers, such as 
weapon masters from Livonia to Prussia; and doctors from the Grand 
Master to the Livonian Master.
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The Archives contained also rich information about the underta-
kings of two Livonian noblemen: Knight Hermann Soye and Dean 
Johannes Wetberg of the Osilian cathedral chapter. They got into a 
conflict with the Livonian Master and in 1514 fled abroad, but they 
were arrested in Prussia. They promised to accept the Grand Master 
as an intermediator, but later went to Rome to complain both against 
the Livonian Master and the Grand Master. The conflict partially 
ended in 1516 with the death of Soye and Wetberg’s deposition and 
flight from Livonia; although Wetberg tried later to raise complaints 
against the Livonians again.

It appeared that the communication between the Grand Master and 
Livonian bishops and their estates was rather scarce. Still, there was 
one exception: Johannes Blankenfeld, who was the general proctor 
(representative) of the Grand Master in Rome, and obtained with the 
help of the Grand Master the episcopal seats of Tallinn (1514) and Tartu 
(1518). This caused friction with the Livonian Master, who supported 
his secretary Christian Bomhower in Tallinn, but the problem was 
solved when Bomhower became Bishop of Tartu. After his death, the 
Livonian Master agreed to support Blankenfeld as his successor. The 
situation was quite different with the Bishopric of Curonia, where 
Grand Masters had usually succeeded in naming their favourites. But 
in 1524, the chancellor of Livonian Master became the new Bishop, 
which caused great disapproval in Prussia. This was one example of 
the weakening Grand Master’s influence in Livonia which was mainly 
caused by the general crisis in Prussia due to the war and its after-
math. Also Johannes Blankenfeld, who became Archbishop of Riga in 
1524, acted increasingly independently from the Grand Master, and 
concentrated more on Livonian than Prussian affairs.

The sources also contain non-textual information. Many paper 
seals have been preserved, including the ones of Livonian Master’s, 
Johannes Blankenfeld’s, Margrave Wilhelm’s, and the officials of the 
Order. Some letters also contained noteworthy drawings, such as 
the coat of arms of the Order, gallows, vulgarly drawn cocks, as well 
as the coat of arms of the noble corporation (Ritterschaft) of Osilia.

Yet, three months did not allow examination of all Livonica from 
the Privy Archives from the years 1511 to 1525 and even less from the 
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1540s, and thus in the future someone should continue the research. 
Not only in the Prussian Privy State Archives, but also in other count-
ries where Livonica might be found, in order to obtain a more comp-
rehensive picture of the history of Livonia during the first half of 
the 16th century.




